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Karlsruhe

Niederschrift 28. Plenarsitzung des Gemeinderates
20. Oktober 2026, 15:30 Uhr
offentlich
Blirgersaal, Rathaus am Marktplatz
Vorsitzender: Oberbirgermeister Dr. Frank Mentrup

Punkt 4 der Tagesordnung: Anpassung der Nutzungsentgelte fiir die durch die OV Stupferich
zur Verfiigung gestellten Rdumlichkeiten im Gemeindezentrum Stupferich
Vorlage: 2026/0489

Punkt 4.1 der Tagesordnung: Anpassung der Nutzungsentgelte fiir die durch die OV Stupferich
zur Verfiigung gestellten Rdumlichkeiten im Gemeindezentrum Stupferich
Anderungsantrag: CDU

Vorlage: 2026/0489/1

Beschluss:

Der Gemeinderat beschlieBt nach Anhérung des Ortschaftsrates Stupferich und Vorberatung im
Haupt- und Finanzausschuss zum 1. Januar 2027 die Anhebung der Benutzungsentgelte fiir die
Raumlichkeiten im Gemeindezentrum Stupferich gemal der beigefiligten Anlage 1.

Abstimmungsergebnis:
4.1 Mehrheitlich abgelehnt (21 Ja-Stimmen, 23 Nein-Stimmen)
4 Mehrheitlich zugestimmt (40 Ja-Stimmen, 4 Nein-Stimmen)

Der Vorsitzende ruft Tagesordnungspunkte 4 und 4.1 zur Behandlung auf und verweist auf die
erfolgten Vorberatungen im Haupt- und Finanzausschuss am 22. September 2026.

Stadtrat Pfannkuch (CDU): Vorausschicken muss ich auch fir meine Fraktion, dass es unmiss-
verstandlich ist, dass es fir uns nicht Ublich ist, im Nachhinein Haushaltsbeschliisse zu relativie-
ren. Wir stehen zu unseren Beschliissen, aber man muss eben auch einen besonderen Fall, den
wir bei Beschlussfassung gezogen haben oder unterstellt haben, nachtraglich berlicksichtigen.
Hier kommen mehrere negative wirtschaftliche Punkte auf die Vereine in Stupferich bei der
Nutzung der Gemeindehalle zu. Eine Addition war so nicht beabsichtigt bei urspriinglicher Be-
schlussfassung. Deshalb war es meine Fraktion, die gesagt hat, wir missen aus Griinden einer
Hartefallsituation eine Ausnahme zulassen und schlagen deswegen dem Gremium vor, dass wir
fiir das erste Jahr eine Aussetzung dieser Zuschusskiirzung vorschlagen und dass sich fiir die
Folgejahre eine Vereinbarung ergibt, die mit der Ortsverwaltung dann abgestimmt werden
muss, die maRvoll auch Riicksicht nimmt auf die Belange eines Vereins, der natirlich langfristig
kalkulieren muss und dem ein Ausfall so einmal in der GréRenordnung zwischen 1.500 und
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2.500 in einem Jahr erheblich trifft, sofern man sich nicht darauf vorbereiten kann. Mir fallt
diese Ausnahmeregelung auch deswegen ein wenig leichter, weil ich versucht habe, aus der
Verwaltungsantwort natirlich nur in meinem Sinne zu entnehmen, dass man es so dhnlich sieht
wie die CDU-Fraktion, dass es eine Hartefallsituation ist, Uber die wir hinweggehen sollten, aus-
nahmsweise, und dass es hoffentlich mit der Ortsverwaltung und den Vereinen eine Vereinba-
rung gibt, die eine deutliche Kiirzung dauerhaft statuiert, aber eben eine Kirzung, auf die man
sich einstellen kann. Da setzen wir auf Vernunft beider Seiten.

Stadtritin Fahringer (GRUNE): Kurz: Woriiber sprechen wir? Wir sprechen dariiber, dass beim
Gemeindezentrum Stupferich die Raumlichkeiten vermietet werden an Vereine, fiir eine Trau-
ung beispielsweise aber auch. Und wir als Stadt und dann auch die Ortsverwaltung Stupferich
erheben dann Nutzungsentgelte. Und diese Nutzungsentgelte, die erhéhen wir jetzt extremst
moderat. Das heift, wir hatten bisher einen Kostendeckungsgrad von, es steht in der Vorlage,
4,99 Prozent. Und wir gehen da jetzt hoch auf 8,27 Prozent. Das heift, die Steuerzahler *innen
zahlen dann immer noch von dieser Nutzung durch beispielsweise ein Brautpaar oder einen
Verein in Summe (ber 90 Prozent. Das macht die Solidargemeinschaft. Und es gibt in diesem
neuen Konzept flr sogenannte Dauernutzende auch ErmaRigungen. Das heilSt dann, dass zum
Beispiel statt einer Stunde diese Raummiete von, ich glaube, 14 Euro nur 6 Euro kostet. Auch
das ist in den neuen formulierten, sehr moderat gestiegenen Kostenkalkulationen enthalten.

Und jetzt iberrascht es mich schon, dass das bei erstens der Kirzung der Mittel fiir die Kultur,
die wir ja als interfraktionell ja auch wirklich abgemildert haben, wo wir ja noch Schlimmeres
quasi verhindert haben gemeinsam, nicht klar war, dass das natirlich auch Vereine treffen
wird. Und was mir auch unklar ist, dass jetzt so getan wird, als ware das ach so iberraschend.
Ja, auch wir hatten uns diese Vorlage vielleicht etwas friher im Jahr gewlinscht, aber gerade
durch diesen Anderungsantrag kam es ja dann doch noch einmal zu Verzdgerungen. Also, da
noch mal der Appell, gerne zu Beginn des Jahres oder auch schon im Vorjahr mit solchen Ande-
rungen zu kommen, aber es ist inhaltlich keine Uberraschung. Und es ist inhaltlich keine groRe
Summe. Sie sagen, Sie stehen zu Ihren Beschliissen. Wir reden jetzt eben, haben Sie gesagt, von
1.500 Euro. Wir reden spater in der heutigen Sitzung Gber einen Beschluss, den Sie jetzt aufwei-
chen wollen, von 2,5 Millionen Euro. Zu dem stehen Sie heute ja vielleicht auch nicht mehr. Das
heilt, da bin ich gespannt im weiteren Verlauf, wie sehr Sie da Wort halten. Wir werden der
Vorlage der Verwaltung zustimmen und den Anderungsantrag der CDU ablehnen, auch wenn
der Ortschaftsrat zur Ziffer 2 Ja gesagt hat. Aber da hat die Ortschaftsverwaltung ja dieses Bei-
spiel der CDU herausgenommen, eine halftige Losung zu finden. Aus unserer Sicht ware es
wichtig, mit dem Musikverein gemeinsam eine tragfahige, zukunftsfahige Losung zu finden,
ganz unabhangig von der Erhebung dieser Nutzungsentgelte nun. Und wir sollten uns auch
Uberlegen, wie wir dieses Gemeindezentrum effizienter nutzen kénnen. Beispielsweise durch
eine neue SchlielRtechnik kénnten wir ja vielleicht Hausmeisterkosten sparen. Und wie ist es
Uberhaupt mit der Nutzung? Wir brauchen da ein tragfahiges Nutzungskonzept, mehr Werbung
machen, mehr Vereine reinbringen.

Stadtrat Cramer (KAL): Es ist nicht das erste Mal jetzt, dass wir feststellen, dass wir in den
Haushaltsberatungen so en bloc Abstimmungen getan haben, wie sich es dann hinterher her-
ausstellt, wenn man genauer hinguckt, was eben in den Haushaltsberatungen so gar nicht mog-
lich war, dass doch noch einmal genauer hingeschaut werden sollte. Und das haben wir jetzt in
Stupferich auch getan. Es geht auch um ein Grundsatzliches. Die Frau Kollegin Fahringer hat ja
eine Rede gehalten, die ich an sich nur von der Verwaltung her gewohnt bin, wo sie sehr
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beckmesserisch aufgezahlt hat, um was es alles geht. Wir werden heute, die Karlsruher-Liste-
Fraktion wird heute dem Antrag der CDU zustimmen, vor allem, weil auch in Stupferich oben
das so gewiinscht wird. Die Probleme, die die GRUNEN-Fraktion hat, haben wir nicht.

Stadtratin Ernemann (SPD): Herr Kollege Pfannkuch, auch uns liegen die Vereine am Herzen
und mir als Ortsvorsteherin in einem der Bergdorfer sowieso. Ich kenne auch die Note und die
Sorgen der Vereine vor Ort, aber was Sie mit Ihrem Antrag schaffen, ist eine Lex Stupferich.
Auch mein Musikverein, genau wie alle anderen Vereine, haben diese moderate Erhéhung fir
die Hallengebiihren-Nutzungsordnung oder Satzung mitgetragen. Und seit 2016 sind in Stupfe-
rich die Geblhren nicht erhoht worden. Der Ortschaftsrat hat es eingesehen und hat also dem
Verwaltungsvorschlag beziehungsweise der Erhéhung der Geblhren fiir das Gemeindezentrum
zugestimmt. Wenn wir heute lhrem Antrag zustimmen, dann schaffen wir eine Ausnahmerege-
lung flr den Musikverein Stupferich. Auch der Musikverein in meinem Stadtteil, Hohenwetters-
bach, ist der, der die Halle am meisten nutzt durch die regelmiRigen Bespielungen und Ubungs-
abende. Ich kann dem nicht zustimmen. Stupferich, genauso wie alle Stadtteile und in allen, wo
die Halle genutzt wird, sei es Grotzingen, Durlach, Hohenwettersbach, Wolfartsweier, tiberall,
wir mussten die Geblihren auf unsere Vereine leider Gottes umlegen. Und Stupferich, ich sage
es noch einmal, nach 2016 muss jetzt, zehn Jahre spater, die Gebiihrensatzung auch anwenden.
Ich kiirze es ab, Frau Fahringer hat das Wesentliche schon, was die Interna der Verwaltungsvor-
lage anbelangt, ausgefiihrt. Wir stimmen der Verwaltungsvorlage zu und lehnen den Ande-
rungsantrag beziehungsweise Erganzungsantrag der CDU-Fraktion ab.

Stadtrat Hock (FDP/FW): Meine Fraktion sieht es so, wir reden jetzt Gber Kostendeckungs-
grade, die, wie die Kollegin Fahringer gesagt hat, ja sehr niedrig sind. Da sind wir jetzt einmal
vorsichtig in dem, was ich sage. Wenn ich hore, was der Oberblrgermeister jetzt schon mal
wieder in den Schlauch gefillt hat fiir das nachste Jahr, dass wir wieder kiirzen missen, dass
wieder Geld fehlt, ich glaube, wir werden dann noch 6fters uns unterhalten missen, wo wir
denn Uberall noch kirzen moéchten. Meine Fraktion wird heute, wie der Kollege Cramer es ge-
sagt hat, so halten wir, wir werden den Antrag der CDU-Fraktion unterstiitzen. Deshalb mache
ich das heute kurz. Wir haben wahrscheinlich noch eine langere Sitzung. Wir wiirden das mitge-
hen, und Kollege Cramer hat eigentlich dazu alles schon gesagt.

Stadtrat Hofmann (CDU): Vielleicht nur ganz kurz noch, denn ich glaube, wir sind auch falsch
verstanden worden. Kollege Pfannkuch hat ganz klar gesagt, uns geht es nicht darum, irgendet-
was wieder aufzudréseln oder zu irgendwelchen Beschliissen nicht zu stehen. Wir stehen wei-
ter genau zu unserer damaligen Entscheidung beziglich der Kiirzungen im Kulturbudget. Wir
stehen auch weiter zu diesen Erhéhungen. Wir wollen nur eins. Hier ist jetzt eben ein Verein
auf uns zugetreten mit einer personlichen Not. Der Verein im Ubrigen hat es nicht gesehen,
nicht wir. Flr uns sind dies in dem Haushalt natiirlich ganz andere Dimensionen, aber flr einen
Verein, fur einen Musikverein, der wirklich ganz wenig Einnahmen auch hat, ist es teilweise viel
Geld. Und hier jetzt zu sagen, okay, wir haben das Problem erkannt und gehen eben dahin, dass
wir einmal sagen, wir setzen es fir ein Jahr aus, wir fallen den Beschluss, wir setzen es fir ein
Jahr aus, um eine Lésung zu finden, das Ganze zu tun. Das weil ich nicht, weil das bei all den
Entscheidungen, die wir hier treffen tiber deutlich héhere Summen, was wir uns da vertun,
wenn wir hier einfach sagen, wir gehen noch einmal ein Jahr, geben der Ortsverwaltung das
und versuchen, das zusammen mit dem Musikverein zu |6sen. Und wenn das Problem bei |h-
rem Verein genauso ist, Frau Ernemann, dann wird man auch da, denke ich, eine Lésung finden.



Aber wir droseln nicht das Ganze auf, wir schaffen auch keinen Prazedenzfall, sondern wir ver-
suchen, eine Losung zu finden. Und deswegen war in diesem Sinne unser Antrag.

Der Vorsitzende: Wir kommen zur Abstimmung (iber den Anderungsantrag der CDU, und ich
bitte Sie um Ihr Votum ab jetzt. — Jetzt gucken wir einmal, ob alle so abgestimmt haben, wie sie
es vorhatten.

Stadtratin Duran: Bei mir misste auch Nein sein. Ich habe auch Nein gedriickt.

Der Vorsitzende: Sie haben auch mit Nein gestimmt, Frau Duran.

Stadtratin Duran: Ja.

Der Vorsitzende: Okay, also dann haben wir 23 zu 21. Das ist eine mehrheitliche Ablehnung.

Damit kommen wir zur unveranderten Beschlussvorlage, die ich jetzt zur Abstimmung stelle,
und zwar ab jetzt. — Das ist eine mehrheitliche Zustimmung. Der Ortschaftsrat kann sich ja noch
einmal insgesamt mit der Gebiihrensatzung dann vor dem nachsten Haushalt beschaftigen, und
dann kénnen wir uns damit ja hier wieder auseinandersetzen. Ich hoffe, es hat nicht jeder Ver-
ein jetzt so verstanden, dass er eben auf die Fraktionen zugeht und Sonderlésungen fir sich in
Anspruch nimmt, denn den Verein arm darzustellen, da haben ganz viele Vereine auch guten
Grund dazu in Karlsruhe. Das mochte ich an der Stelle auch sagen.

Zur Beurkundung:
Die SchriftfUhrerin:
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