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\ Karlsruhe

Niederschrift Sitzung Bauausschuss
26.11.2021, 16:00 Uh
offentlich :
Burgersaal _
Vorsitzender BM Dr. Kauflein

Teilnehmer: siehe Anwesenheitsliste

Der Vorsitzende ertffnet die Sitzung und begrii8t die Anwesenden.
Offentlicher Teil

TOP 1:

Kldrwerk Karlsruhe, Erneuerung Klarschlammverbrennungslinie 2
Beauftragung weiterer Leistungen fiir die Fertigstellung und Inbetriebnahme

Stadtrat Dr. Schmidt fragt nach, inwieweit sich die Nichteinhaltung des geplanten Budgets

auf die Anhebung der Geblhren auswirkt.

Herr Kissel schlagt vor, die Behandlung der Auftragserweiterung gerne mit dem Tagesord-
nungspunkt 2.1 zur Vorberatung betreffend UberplanmaBiger Aufwendungen fir verschie-
dene UnterhaltungsmaBnahmen im Klarwerk Karlsruhe zu kombinieren.

Entsprechend dieses Vorschlags wird vorgegangen.

Der Vorsitzende stellt, nachdem keine Wortmeldungen vorliegen, einhellige Zustimmung
fest. Der Tagesordnungspunkt gilt damit als genehmigt.



TOP 2: ,
GemeindestraBen, Umbau der HindelstraBBe
Vergabe von Tiefbauarbeiten

Stadlrat
Herr/Wenzel erkundigt sich, ob bei kiinftigen UmbaumaBnahmen die Parkplatze auch, wie
hier geplant, mit Betonpflaster gebaut werden oder auch Rasengittersteine benutzt werden
kénnen.

Stadtrat Honné fragt, weshalb fir den Gehweg eine Breite von 2,30 Meter geplant ist. Fir
Neubauten ist eine Gehwegbreite von 2,50 Metern vorgesehen und diese Mafnahme ent-
spricht ja einem Neubau.

Herr Kissel antwortet, dass es sich hier um eine BestandsstraBBe handelt und dass man sich
aufgrund von Problemen mit parkenden Autos auf dem Gehweg zu dieser Querschnittseintei-
lung entschieden hat. Damit soll eine klare Trennung in Fahrbahn, Parkplatze und reinem
Gehweg erreicht werden. Die Fahrbahn wird von 7,50 Metern auf zukiinftig 6 Meter ver-
schmalert. Diese Mindestbreite ist aufgrund von straBenrechtlichen Vorgaben und der Funk-
tion der StraBe als Rettungsweg zum stadtischen Klinikum erforderlich. A

Stadtrat Dr. Schmidt mochte wissen, ob die UmbaumaBnahme aufgrund der derzemg an-
gespannten Finanzsituation jetzt wirklich nétig ist.

Stadtrat Loffler merkt an, dass ihm eine Breite von 6 Metern fir eine StadtstraBe als sehr
viel erscheint und erganzt, dass kinftig Gberlegt werden solite, Rasengittersteine statt Beton-
pflaster fir Parkplatze zu verwenden.

Stadtrat Honné sagt, dass die angedachten MaBe gegen die Planungsgrundsatze verstoBen
und dass er vorhin noch bei der HandelstraBe war, um sich ein Bild von der Lage zu verschaf-
fen. Dort wiirden alle Fahrzeuge auf der Fahrbahn stehen. Parken auf dem Gehweg sei dort
kein Problem.

Stadtrat Dr. Schmidt spricht an, dass die StraBe eine wichtige Nord-Std-Verbindung zum
Klinikum bildet und darum eher zu schmal geplant ist. Eine Antwort zur Frage, ob die Ver-
schiebung in die Zukunft eine Moglichkeit ware, mdchte er dennoch haben.

Herr Kissel antwortet, dass dies das falsche Gremium sei um diese Fragen zu erortern. Uber
die verschiedenen MaBe und den Querschnitt der StraBe hatte man im Planungsausschuss dis-
kutieren kénnen. Es geht hierbei um verkehrsplanerische Fragen. Das Tiefbauamt setzt das
um, was vorher geplant und beschlossen wurde. Die Breite von 6 Metern sei deshalb wichtig,
da die HandelstraBe eine wichtige Zufahrt fir das stadtische Klinikum darstellt und auch nur
so eine klare Trennung von Parkflachen und Gehweg moglich ist. Uber die Nutzung von Ra-
sengittersteinen statt Betonpflaster kann noch diskutiert werden.

Stadtrat Dr. Schmidt sagt, dass seine Frage nicht beantwortet wurde. Die finanzielle Situa-
tion sei zur Zeit der Sitzung des Planungsausschusses noch nicht so angespannt gewesen.

Herr Kissel erklart, dass der Zustand der StraBe schlecht ist und deshalb die Sanierung gebo-
ten ist. Allerdings ist die Verkehrssicherheit aktuell nicht gefahrdet, so dass eine Verschiebung
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prinzipiell moglich ist. Eine erneute Aufschiebung fihrt mit hoher Wahrscheinlichkeit zu ho-
heren Baukosten.

Stadtrat Ehlgotz sagt, dass man sich bei den StraBen im Stadtgebiet keinen Investitionsstau
erlauben darf. Diese Situation hatte man bereits im Hochbau und sollte im StraBenbereich
dringend vermieden werden. '

Der Vorsitzende weist darauf hin, dass es in diesem Gremium ausschlieBlich um die Vergabe
geht und nicht um die Planung der MaBnahme.

Der Vorsitzende stellt, nachdem keine weiteren Wortmeldungen vorliegen, bei 6 Gegen-
stimmen, 5 Ja-Stimmen und keinen Enthaltungen, die Ablehnung der Vergabe fest.

Auf Nachfrage erklart Herr Uekermann die rechtlichen Konsequenzen der Ablehnung. Dem-
nach misste das Vergabeverfahren aufgehoben werden. Es erfolgt kein Zuschlag und der ent-
gangene Bieter kdnnte Anspruch auf Schadensersatz geltend machen.

Stadtrat Ehlgétz duBert, dass dies woh! das erste Mal war, dass eine Vergabe abgelehnt
wurde und mdchte gerne wissen, welche Auswirkungen dies auf das betreffende Unterneh-
men mit sich bringt.

Herr Kissel antwortet, dass dies einen schweren Tiefschlag fir die Firma und das Tiefbauamt
bedeutet, da diese naturlich mit einer Beauftragung gerechnet und entsprechend kalkuliert
haben. Weiterhin ist das Projekt ein Gemeinschaftsprojekt mit den Stadtwerken. Auch dies
steht nun zur Disposition.

Stadtrat Ehlg6tz sagt, dass man die Entscheidung vielleicht doch Uiberdenken sollte.

Der Vorsitzende fragt, ob der Tagesordnungspunkt in der ndchsten Sitzung noch einmal
aufgerufen werden soll.

Stadtrat Wenzel merkt an, dass sich die Zusammensetzung des Gremiums ja geandert hat
und fragt, ob einer Beschlussfassung nicht im Gemeinderat méglich ist.

Der Vorsitzende verneint dies, da es sich hier um einen beschlieBenden Ausschuss handelt.

Stadtrat Loffler bittet darum, das Vorgehen der Ablehnung rechtiich zu prufen. Auch im
Hinblick auf die vereinbarte Bindefrist des Angebots.

Frau BM Luczak-Schwarz stellt fest, dass die Konsequenzen der Entscheidung dem Gre-
“mium vor der Abstimmung nicht vollumfanglich bekannt waren.

. Stadtrat Dr. Schmidt spricht an, dass die Stadtrate die Beschlussvorlage von der Verwaltung
vorgelegt bekommen und dariiber abstimmen. Eine Diskussion dariber, ob die Entscheidung
‘noch einmal behandelt werden soll, weil das Ergebnis nicht geféllt, mache den Eindruck als
wirde der Beschluss nicht respektiert werden.

Der Vorsitzende versichert, dass die Entscheidung durchaus respektlert wird. Nur sollten die
rechtlichen Konsequenzen noch aufbereitet werden.



Stadtrat Honné bittet darum, bei dieser Aufstellung die rechtlichen und die tblichen Folgen
bei der Ablehnung von Vergaben zu unterscheiden.

Stad e _ : o o
Herr{Miller bittet ebenfalls um eine solche Aufbereitung.

Der Vorsitzende erklart, dass eine Aufstellung Uber die Konsequenzen der gefassten Ent-
scheidung nachgereicht wird.

Der Vorsitzende schlieBt um 16:10 Uhr den 6ffentlichen Teil der Sitzung.

Karisruhe, den 26. November 2021
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